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Evropska unija je najveci ideolosko-politicki projekat
u savremenoj istoriji Evrope. Tokom Sest decenija evropska
integracija je od uzvisenih ideala zajednistva izrasla u naj-
sloZeniju i najkomplikovaniju organizaciju na svetu koja je
svojim destuktivnim i nakaradnim resenjima potpuno mar-
ginalizovala Evropu u savremenom svetu. Svojom destruk-
cijom, koju simbolizuje jedinstvena valuta evro, EU razara
ne samo ekonomiju Evrope nego i identitet i model evropskih
drustava nastalih kroz istorijsko iskustvo. To je organizacija
koja je daleko od realnosti, od Zivota stvarnih ljudi, i koja je
umesto zajednistva i mirne buducnosti u Evropi izrodila na-
petosti i ozivela stare animozitete medu evropskim narodima
i drZavama.

Projekat EU nije uspeo i dovedeno je u pitanje i njegovo
formalno postojanje.

Da bi se razumela sustina problema evropske integra-
cije neophodno je sagledati istorijske uslove njenog nastanka,
razvoja i konacno neuspeha. Evropska integracija je u osnovi
bio nezeljeni projekat nametnut okolnostima vremena i me-
dunarodnih odnosa. Tog vremena vise nema a i medunarod-
ne okolnosti su se promenile pa je evropski projekat olicen u
EU postao destruktivna snaga savremene Evrope.

Knjiga EU protiv Evrope se bavi analizom svih tih okol-
nosti, od nastanka evropske integracije do danasnjih dana,
posledicama kao i sve izvesnijoj bududucnosti.



Ko god govori o Evropi gresi.To je samo geografski opis.
Oto fon Bizmark, prvi kancelar Nemacke



Uvod

Evropska unija je najveci ideolosko-politicki projekat u modernoj istoriji
Evrope. Generacije Evropljana su uveravane da je integracija jedina budu¢nost
i jedina nada boljeg Zivota ali posle Sest decenija postojanja evropska integracija
nije uspela da zaista uveri obi¢ne ljude da je ona njihova sudbina i nije uspostavila
bilo kakav kontakt sa svojim gradanima.

To je integracija bez naroda, demosa, i dospela je ne samo u krizu legiti-
miteta nego je u pitanju i njen dalji opstanak. Bez obzira na javno proglasene
uzvisene ideale zajedniStva taj projekat je doveo Evropu u duboku ekonomsku i
politicku krizu koja preti da evropski kontinent potpuno marginalizuje na svet-
skoj politickoj i ekonomskoj sceni. Umesto obecane integracije doveo je i do no-
vih podela. Posledice su ve¢ vidljive i one bi mogle biti istorijske jer prete da uruse
socijalni i ekonomski model evropskih drustava koji je nastao kao civilizacijsko
dostignuce burne i bolne istorije Evrope. EU projekat nije uspeo.

Uprkos gradenju mita o evropskoj integraciji pokazalo se da u javnosti
nikada nije ni bilo dovoljno podrske, pa ¢ak ni medu politickim liderima, tom
evropskom projektu i odavno je postalo jasno da je re¢ o klubu evropske elite,
bogatih ljudi, bankara i politickog vrha, a ne onih o ¢ijim Zivotima taj elitni klub
odlucuje i u ¢ije ime se lazno predstavlja. Pokazalo se da je za Evropu to u stvari
nevoljni projekat.
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Ideje o nekoj vrsti zajednicke Evrope su stare koliko i sama moderna Evro-
pa, ponekad su bile deo zanesenjastva vodecih intelektualaca svoga vremena a
ponekad i ambicija drzavnika. Medu tim drzavnicima koji su ostavili najdublje
tragove i koji su ujedinjenje Evrope zamisljali putem sile i krvi izdvajaju se, svako
na svoj nacin, francuski imperator Napoleon i nemacki lider Adolf Hitler. Oba
pokusaja su se zavrsila porazom i uz velike zrtve. Na niZzem nivou, medutim, u
Evropi su vremenom bile stvarane i nekolike male integracije koje su mahom bile
uspesne. Prva uspesna integracija je bilo stvaranje Velike Britanije 1707. godine,
a mnogo kasnije, 1861. i formiranje savremene Italije. Italijanska integracija je
uspesna jer jo$ uvek postoji iako je to bila integracija malih drzava koje medusob-
no nemaju nikakve etnicke srodnosti. Ali, ve¢ za $ezdeset godina, na prvom po-
pisu stanovni$tva 1921. godine, skoro svi njeni Zitelji su se izjasnili kao Italijani.
A u Britaniji se i posle vise od 300 godina zajednicke drzave samo 6 odsto njenih
zitelja izjasnjava kao Britanci a svi drugi kao pre svega pripadnici svog etnickog
porekla. Posle dolazi do uspesne integracije Nemacke 1871. godine pod imenom
Nemacko carstvo. U 20. veku se desila jo$ jedna velika evropska integracija, Ju-
goslavija, koja uprkos vec¢inski etnicki srodnim narodima, nije izdrzala.

Nasuprot tim nizim, lokalnim integracijama prve moderne ideje o
pan-evropskoj integraciji, o ,,Novoj Evropi“uobli¢avaju se tek pocetkom druge
decenije 20. veka. I to pre svega u umetnickim i intelektualnim krugovima Fran-
cuske a potom intenzivnije u Minhenu, gde su ljudi sa zebnjom predosecali da
dolazi veliki svetski rat. U tim krugovima je medu najaktivnijima bio i neobi¢ni
srpski intelektualac Dimitrije Mitrinovi¢ koji je tada medu prvima uoblic¢io ideju
o integraciji cele Evrope. Mitrinovi¢ je te 1914. godine u Minhenu, gde je tada
radio na doktorskoj disertaciji o modernoj umetnosti, objavio platformu o ujedi-
njenju Evrope. Platforma se temelji na osnovnim principima:

- Buducnost covecanstva ne moZe se stvarati slepim istorijskim i sudbinskim

instinktima, kroz svetske ratove koji su u pripremi na svim stranama. . .

- Istinsko resenje kulturnih problema covecanstva nije moguce dok Evropa

ne obustavi svoj suicid, kroz medusobne borbe i stalnu opasnost od rata.

- Narodi Evrope trebalo bi da stvore zajednicko bratstvo sa zapadnim i

juznim Slovenima, kao i Rusima. . . sa Madarima, Fincima i Jevrejima.

~ Novo Covecanstvo samo Ce sebe kreirati kroz Uniju evropskih republika.'

Ti principi verno odslikavaju vec¢insko raspolozenje u intelektualnim kru-
govima tog vremena i gotovo da su identi¢ni sa onima koji su mnogo godina
kasnije prihvaceni u osnivackim dokumentima Evropske ekonomske zajednice.

Mitrinovica ideja ujedinjene Evrope nije napustala ni u kasnijim decenija-
ma pa je 1931. godine, kada je ve¢ ziveo u Londonu, osnovao grupu ,,Nova Evro-

1 Preuzeto iz teksta profesora Du$ana Pajina u listu Politika 7. marta 2014.
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pa“ koja je postojala sve do 1957. godine.

Posle Prvog svetskog rata, u rusevinama ratnih razaranja, do tada nevide-
nih ljudskih nesreca i smrti i propasti imperija, ideje o ujedinjenju Evrope dobi-
jaju na zamahu. Inspirisane su Zzrtvama i dubokom politickom krizom koju je taj
svetski rat izazvao a za koju tadasnja Evropa jednostavno nije imala ni snage ni
reSenja. U jednom delu politicke i poslovne elite se, medutim, verovalo da samo
yjedinjenje Evrope moze da spreci novo ratno razaranje. Zanimljivo je da su re-
$enje u ujedinjenju Evrope videli i oni sa desne i oni sa leve strane politickog ide-
oloskog spektra. Te ideje su za kratko vreme nagomilale veliku energiju i verovat-
no bi jos tada bila pokusana evropska integracija da sve to nije prekinuo dolazak
na vlast Adolfa Hitlera u Nemackoj i kasnijim Drugim svetskim ratom. Doduse,
i Hitlerovi nacisti su prihvatili ideje ujedinjenja Evropa ali sa potpuno drugacijim
ambicijama i na¢inima njenog funkcionisanja. Nacisti su, iz svog ugla videnja
yjedinjene Evrope, takode razvijali ideje integracije, posebno ekonomske, i mno-
ga od tih resenja su se kasnije nasla u ostvarenoj evropskoj integraciji. Zato su
mnogi autori skloni da veruju da je izvoriste kasnije evropske integracije upravo
u nacistickim projektima. To, ako je suditi po dokumentima, nije ba$ tacno jer
ideje integracije nacisti jesu preuzeli ali nisu njihovi autori.

I ponovo rat u Evropi i ponovo rusevine rata i stradanja. I ponovo poli-
ticka kriza. Praznina. I ponovo ideje o ujedinjenju Evrope kao spasu i jedinom
leku za oboleli kontinent. Za razliku od prethodnog vremena zagovornici te ideje
nisu odustajali i na kraju su i pobedili, osnovana je prva moderna evropska in-
tegracija. Na ruku su im isle tri vazne okolnosti, koje u ranijim vremenima nisu
postojale. Prvo, politicka scena je bila potpuno urusena, drugo, komunisticke
partije su ojacale kao nikada do tada $to je uz ratni pobednicki oreol Sovjetskog
Saveza ulivalo strah u kosti evropskoj eliti i tre¢i, verovatno i najvazniji, Zapad-
nom Evropom je dominantan uticaj imala Amerika koja je u formi evropske
integracije videla nacin da zadrzi ratom stecenu hegemoniju i potpunu kontrolu
nad tim delom Evrope. Francuski lider general Degol smatra da je vaznija bila
praznina politicke scene jer, kako je rekao, ,evropska integracija je nastala u stra-
hu od praznine®.

Zajednicki imenitelj svih tih okolnosti razvijanja i ostvarenja ideje integra-
cije je kriza. Evropska drustva su se posle Drugog rata nasla u dubokoj krizi a nije
bilo dovoljno ideja $ta ¢initi i kako iz krize iza¢i. Ekonomski se Evropa postepeno
oporavljala ali politicki nije bilo vizije kako urediti odnose da bi se izbegao neki

2 Mitrinovi¢ je bio jedan od najneobi¢nijih ljudi prve polovine 20. veka. Bio je filozof, revolucio-
nar, pesnik i teoreticar moderne umetnosti. Roden je 1887. u selu Donji Poplat, opstina Berkovici,
u Hercegovini. Posle gimnazije u Mostaru studirao je istoriju u Minhenu i kasnije u mnogim dru-
gim evropskim centrima. Bio je jedan od autora politickog programa Mlade Bosne. Po izbijanju
Prvog rata 1914. se seli u London gde je i umro 1953. godine.
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novi ratni sukob. Mir je postao opsesija tadasnje Zapadne Evrope.

U toj opsesiji hranjenoj i politickom prazninom, strahom elite od jacanja
komunistickih partija i Sovjetskog Saveza svoju $ansu vide zagovornici integraci-
je ito nude kao jedino resenje iako ne i jasnu viziju kako izaci iz duboke politicke
krize tada podeljene Evrope. Naprotiv, njihovo uverenje je bilo da je upravo ta
kriza njihova prava $ansa. Jedan od lidera evropskih integracionista Zan Mone je
i priznao da ¢e ,,Evropa biti stvorena u krizama®“. Kasnije se to ne samo potvrdilo
nego i postalo neka vrsta osnovnog principa funkcionisanja evropske integracije.
Alj, to istovremeno znaci da je od samog pocetka evropska integracija bila iznu-
deno resenje, nuznost krize, a ne dostignuce, prirodan precs razvoja.

U Zapadnoj Evropi, medutim, koja je tada bila mnogo vise zaokupljena
ekonomskom obnovom i razvojem, nije bilo velikog raspolozenja za nove ekspe-
rimente ali je prevladala odlu¢nost Amerike da u nekoj formi ujedini Zapadnu
Evropu kako bi se stvorio jedinstven blok, tampon zona, prema Isto¢noj Evropi i
Sovjetskom Savezu. Drugim re¢ima, evropska integracija je rezultat takozvanog
Hladnog rata.

U prvim posleratnim godinama Amerika je, kao motorna snaga ideja inte-
gracije, inicirala nekoliko pokusaja stvaranja raznih oblika integracije koji, me-
dutim, nisu uspeli. Osnovane su razne organizacije ali ni jedna nije imala dovolj-
no snage za o¢ekivano ujedinjenje. Klju¢ni momenat je dosao 1949. godine kada
su zapadni ratni saveznici Amerika i Velika Britanija odlu¢ili da od Zapadne
Nemacke formiraju drzavu i tako prec¢utno prihvate podelu Nemacke, na Zapad-
nu i Istocnu.

To je probudilo najvi$e zabrinutosti u Francuskoj, zemlji opsednutoj stra-
hom od ratova i ratnih razaranja ali i svojom ulogom u tim nesre¢ama. Suprotno
rasirenom misljenju o saveznickom razaranju Nemacke tokom rata privredna
infrastruktura Zapadne Nemacke je u velikoj meri ostala neos$tecena i vrlo brzo
se krenulo sa ekonomskim oporavkom. Francuska se plasila obnove nemacke
ekonomske moc¢i pa je bila spremna da pronade nacine kontrole te obnovljene
snage i, naravno, koristi za sebe. Prevladalo je uverenje da je integracija jedini
nacin ostvarenja tog francuskog interesa. S druge strane, novoformirana Zapad-
na Nemacka je u evropskoj integraciji videla svoju $ansu da konac¢no posle ratne
sramote i odgovornosti izade na evropsku politicku scenu i otvori put rehabili-
tacije a istovremeno da kroz tu integraciju pokusa da izgradi sistem sopstvene
bezbednosti. Posle americ¢ko-britanskog dogovora sa Moskvom o sudbini Ber-
lina i Isto¢ne Nemacke zvani¢ni Bon je imao velike sumnje da bi jednog dana
i cela Nemacka mogla biti Zrtvovana jer bi se veliki ratni saveznici mogli lako
dogovoriti o njenoj daljoj sudbini. I tako su stvoreni osnovni uslovi za izgradnju
evropske integracije uprkos tada veoma maloj podrsci u evropskoj javnosti. To je
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bila ta osnova pa nekako ispada da su osnivaci evropske integracije upravo gu-
bitnici u ratu jer i ratna istorija Francuske nije onakva kakvom se posle Drugog
svetskog rata predstavljala.

Potencijal tih uslova je prva prepoznala Amerika i uz njenu podrsku kre-
nuli su prvi koraci. Bez podrske Amerike gotovo je sigurno da bi evropska in-
tegracija ostala samo ideja i nedosanjani san. Tu je primetan i neobi¢an apsurd.
Ideja evropske integracije je tada svoju energiju crpela iz anti-americkog raspo-
lozenja i nade da ¢e se na taj nacin osloboditi americke hegemonije, za mnoge i
okupacije, a istovremeno klju¢ni operativci stvaranja ,,integrisane Evrope® su bili
agenti americkih interesa. Ta dvojnost evropske integracije, ta, u stvari, hipokri-
zija, ¢e ostati njena definicija sve do danasnjih dana.

Prvi korak je nacinjen 1951. godine kada je u Parizu osnovana Evropska
zajednica uglja i celika (ECSC) u koju je uslo Sest zemalja, Zapadna Nemacka,
Francuska, Italija i tri zemlje Beneluksa, Holandija, Belgija i Luksemburg. Zva-
ni¢no to je bila ekonomska asocijacija ¢iji je cilj privredna obnova Zapadne Evro-
pe. Za Francuze je bila sredstvo kontrole nemacke industrije i koristi od njene
obnove a za Nemacku put rehabilitacije i novog evropskog saveznistva. Da, me-
dutim, nije bilo krize oko Berlina i Istocne Nemacke malo je verovatno da bi i ta
zajednica bila formirana. Iako se zvani¢no predstavljala kao ekonomska asocija-
cija ECSC je u stvari imala pravu paradrzavnu infrastrukturu sa profesionalnim
birokratskim aparatom ¢iji je model $est godina kasnije preuzela Evropska eko-
nomska zajednica (EEZ).

Temelji integracije su tako udareni a kasnija serija kriza je po ve¢ isproba-
nom modelu samo otvarala nove mogucnosti. Klju¢ne su bile dve krize - fran-
cusko-britanski debakl u vojnoj intervenciji u Suecu, Egipat, i vojna intervencija
Sovjeta u Madarskoj. Obe su se desile 1956. i ve¢ iduce, 1957. godine u Rimu je
Sestorka iz ,uglja i ¢elika“ formirala Evropsku ekonomsku zajednicu. Francuska
je za debakl u Suecu optuzivala Britaniju ,za izdaju® i na brzinu je promenila
svoju dotadasnju stratesku orjentaciju koja je bila usmerena ka Britaniji. Pariz
je, tvrdilo se, konacno shvatio da sa Britanijom nije moguce graditi saveznistvo
i u trazenju novog saveznika jedini izbor je bila Zapadna Nemacka. U Bonu je
ta strateska promena Pariza doc¢ekana kao dobrodosla jer je i Nemacka ocajnicki
trazila strateskog partnera u Evropi. Posle sovjetske intervencije zbog pobune u
Madarskoj Nemci su shvatili da Amerika nema nameru da brani bilo koga od
sovjetske agresije a u Isto¢noj Nemackoj su sovjetske vojne snage. Svako je, dakle,
imao svoje razloge. Kada je 1957. godine stvorena EEZ u Francuskoj se govorilo
kako je evropsku integraciju formirao jedan Arapin, egipatski lider pukovnik
Naser koji je nacionalizovao Suecki kanal sto je dovelo do francusko-britanske
vojne intervencije. Govorilo se i da bi svaki zagovornik evropske integracije zato
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trebalo da u svojoj spavacoj sobi drzi Naserovu bistu.

Kreatori EEZ su bili svesni da takozvani evropski projekat nema dovoljnu
podrsku u javnosti i da ¢ak vecina ljudi to uopste nije gledala sa neophodnom
ozbiljnos¢u. To za formiranje EEZ nije ni bilo vazno jer evropska integracija je
projekat evropske elite, to je elitisticki klub koja uziva podrsku jednog mo¢nog
dela americkog politickog i poslovnog establiSmenta. I kao takav on i nema ve-
like, u stvari skoro nikakve, veze sa obi¢nim ljudima, sa evropskom javnoscu.
Ali, taj elitisticki projekat Ce, ipak, ziveti u ambijentu te javnosti pa je zato bilo
neophodno osmisliti objasnjenja koja ¢e delovati ohrabrujuce i protiv kojih niko
ne moze da bude. Sam Mone je u svojoj platformi integracije definisao da od jav-
nosti treba prikriti stvarne namere i ciljeve EEZ i iza scene raditi na tim stvarnim
ciljevima a javnosti saop$tavati samo onda kada to bude uradeno, dovesti javnost
pred svrsen Cin. Taj princip je kasnije u koridorima modi evropske integracije
nazvan ,,Moneov metod®.

Zvani¢na verzija je bila da je evropska integracija projekat budu¢nosti, a u in-
teresu mira, ekonomskog prosperiteta, zaposlenosti i perspektive mladih ljudi.
Stvarni cilj je, medutim, i tada, na samom pocetku, bio politicko ujedinjavanje
Zapadne Evrope, stvaranje neke vrste ,,super drzave® sa jedinstvenom valutom i
jedinstvenom drzavnom infrastrukturom.

To se krilo od javnosti pa su tako zvani¢na saopstenja EEZ bila velika ob-
mana i konac¢no laz. Tada, ve¢ na samom pocetku, je uspostavljen princip obma-
ne i lazi koji se u vrhovima birokratije u Briselu jo$ uvek primenjuje. Taj princip
je velika senka nad Evropskim projektom koji decenijama nagriza ideju inte-
gracije i koji je postao deo neresivih problema Evropske unije, u sta je na kraju
prerasla pocetna EEZ.

Posle formiranja EEZ entuzijazam politickih elita prema integraciji je pri-
metno opao pa godinama ta organizacija nema skoro nikakav znacaj u politic-
kom zivotu Zapadne Evrope kojim su i dalje dominirale klju¢ne zemlje. Iako je
entuzijazam opao izgradnja inftastrukture EEZ nije prestajala pa su formirane
sve institucije koje su i danas okosnica evropske integracije. Tih godina je inte-
gracijom dominirala Francuska ¢ija je administrativna kultura i uobli¢ila ono $to
se i danas zove briselska birokratija.

Posle godina neke vrste obamrlosti novi impuls, novu energiju, za ozvi-
ljavanje ideja evropske integracije dala su tri medusobno nepovezana dogada-
ja. Jedan je odlazak sa vlasti francuskog lidera Degola, 1969. godine, koji je bio
najvedi protivnik dublje integracije i ,,super-drzave®, zatim bankrot americkih
javnih finansija 1971. kada je Amerika ukinula zlatnovalutni standard dolara, i
prva velika naftna kriza poc¢etkom sedamdesetih godina 20. veka. Ponovo krize
kao energija integracije.
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Nova energija za dubljom integracijom Zapadne Evrope je crpela svoju
snagu iz uverenja da u novim, teskim okolnostima u svetu Evropa mora da ,,zbije
svoje redove“ i da samo tako ujedinjena moze da se ekonomski i politicki odbra-
ni. To je bila jo$ jedna obmana jer jedini koji je stvarno bio zabrinut je evropska
elita za oCuvanje svojih interesa. Krenulo se u projekte dublje integracije mada
ni jedan problem krize nije resen. I, krenulo se u prosirenje, 1973. godine su pri-
mljene Velika Britanija, Republika Irska i Danska. I tada je uspostavljen princip
da se snaga integracije dokazuje u javnosti kroz njeno prosirenje. Jer, prosire-
nje je predstavljeno kao snaga EEZ i njena perspektivnost. I taj princip upotrebe
prosirenja je ostao da danasnjih dana ali na kraju je postao i jedan od elemenata
destrukcije evropske integracije.

Dok su tokom godina razradivani projekti instrumentarija dublje integra-
cije krize su dolazile jedna za drugom a EEZ je svoje slabosti prikrivala prosi-
renjem. Tako su 1981. primljeni Grcka a 1986. i $panija i Portugalija. Doduse,
desio se i jedan gubitak, 1985. godine je Grenland istupio iz EEZ. Paralelno sa
stvaranjem utiska moc¢i kroz prosirenje EEZ iza scene su tekle pripreme za staru
ideju stvaranja monetarne unije pa je tako 1979. godine formalno poc¢eo Evrop-
ski monetarni sistem (EMS) koji je pratilo formiranje sistema valutnih kurseva
(exchange rate mechanism) (ERM) baziran na dozvoljenim promenama vredno-
sti nacionalnih valuta prema nemackoj marki. Vrlo brzo se pokazalo da taj sistem
donosi vise problema nego koristi, na kraju je ERM doziveo propast, ali to nije
smetalo da EMS dvadeset godina kasnije kroz razne faze razvoja izraste u jedin-
stvenu valutu evro. Tih godina, 1986. je potpisan i jedinstveni evropski akt koji
uvodi jedinstvene standarde u privredi ¢lanica integracije ¢ime EEZ i formalno
postaje Evropska zajednica (EZ).

Posle toga dolazi klju¢ni trenutak istorije, najveca kriza u Evropi jo$ od
Drugog svetskog rata koja Ce iz temelja promeniti ne samo evropsku integraciju
nego i istoriju Evrope - rusenje Berlinskog zida 1989. godine i kasnije ujedinje-
nje dve Nemacke u jednu, ekonomski najmo¢niju i po broju stanovnika najve¢u
evropsku zemlju i potom rusenje komunistickog bloka i rastakanje Sovjetskog
Saveza kao drzave.

Zemlje EEZ su bukvalno bile u $oku i nisu bile spremne za tako vazan i
brz razvoj dogadaja. EEZ je kao celina lutala u stavovima, od zahteva da se So-
vjetski Savez sacuva kao drzava pa do protivljenja ujedinjenju Nemacke i ideje
da ako i bude ujedinjenja da u bivsoj Isto¢noj Nemackoj ostanu i dalje sovjetski
vojnici. Prva je poklekla Francuska i, uprkos dotadasnjem snaznom protivljenju,
prihvatila je ujedinjenje Nemacke. Otpor drugih vise nije imao smisla. Od tog
¢asa evropska integracija i bukvalno postaje francusko-nemacko sredstvo, sve je
postalo francusko-nemacki diktat. Ubrzo je na primeru raspada bivse Jugoslavije
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i kasnijih gradanskih ratova u toj zemlji postalo jasno da se iza te francusko-ne-
macke osovine krije, u stvari, samo Nemacka. To je pocetak nemacke Evrope.

Uprkos razobli¢avanju dubokih podela unutar evropske integracije i nes-
posobnosti resavanja kriza ubrzane su bile pripreme za novi sporazum o integra-
ciji i 1992. godine je potpisan Sporazum iz Mastrihta koji je udario temelje jos
dubljoj integraciji koja je dobila formu kvazi-superdrzave i konacnom uvodenju
jedinstvene valute. Tim sporazumom Evropska zajednica je postala Evropska
unija (EU).

I krenulo se dalje kao da se nista nije dogodilo. To je bio vrhunac upotrebe
krize, izbegavanja resavanja problema i suocavanja sa realno$¢u, vrhunac ono-
ga $to je od samog pocetka evropske integracije postao njen osnovni princip. I
ponovo, prosirenje kao zamagljivanje problema. Austrija, Finska i Svedska 1995.
postaju nove ¢lanice EU a godinu dana ranije Norveska je na referendumu odbila
¢lanstvo. Potom 1999. godine se ustanovljava jedinstvena valuta evro koja je kao
novc¢anica uvedena 1. januara 2002. godine ali nisu sve zemlje ¢lanice prihvatile
jedinstvenu valutu. To je i formalno podelilo EU u dve grupe zemalja.

I onda 2003. dolazi americko-britanska invazija na Irak $to je do tada naj-
dublje produbilo ne samo razlike izmedu zemalja integracije nego i izmedu kljuc-
nih ¢lanica, Francuske i Nemacke, na jednoj i ,evropskog mentora i zastitnika®
Amerike, na drugoj strani. Na tu krizu se reagovalo sa ,,jo$ vise Evrope” pa je
krenuo rad na ustavu EU i ubrzanom prosirenju EU. Tako su 2004. u EU primlje-
ne Ceska Republika, Estonija, Madarska, Latvija, Litvanija, Slovacka, Slovenija,
Poljska kao i Kipar i Malta. Kasnije, 2007. u EU su primljene i Rumunija i Bugar-
ska a 2013. i Hrvatska. EU je postala integracija sa 507 miliona ljudi i najve¢im
trziStem na svetu.

Medu starim ¢lanicama EU, jer novoprimljenim nije dozvoljeno ucesée u
tom poslu, je bio veliki otpor donosenju Ustava Unije. I pre nego $to je zvanicno
predlozen deset zemalja je proglasilo da ¢e o tom dokumentu organizovati refe-
rendumu. Prva dva su bila u Francuskoj, 29. maja 2005. i Holandjji 1. juna 2005.
Glasaci u obe zemlje su odbacili Ustav EU. I onda se odustalo od Ustava ali je
njegov tekst samo preformulisan, sustina je ostala ista, u Lisabonski sporazum
koji je potpisan 13. decembra 2007. a stupio je na snagu dve godine kasnije. I dok
se jo§ samocestitanja EU lidera nisu ni smirila izbila je do tada najveca i najozbilj-
nija finansijska i ekonomska kriza koja je pre svega pogodila zemlje evro zone.

Pokazalo se da evro ne samo da nije reSenje budu¢nosti evropske integra-
cije nego da je postao najveci problem EU, klju¢ni instrument njene destrukcije.
Nekoliko zemalja, Irska, Spanija, Portugalija i Gréka su praktiéno pred bankrot-
stvom i EU je, da bi sac¢uvala evro, bila prinudena da intervenise i finansijski
pomogne. Ve¢ na pocetku se ispostavilo da EU u stvari spasava velike evropske
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banke a ne te drzave. EU se jo$ jednom u punoj veli¢ini pokazala kao klub elite
a ne gradana i dovela je sebe na rub kolapsa. U toj nameri je sruseno i pravno
ustrojstvo EU jer sporazum iz Lisabona, kao nova Biblija EU, izricito zabranjuje
takvu vrstu pomoci zemljama ¢lanicama. Ali, o¢igledno pravila ne vaze za elitu
koja je od prvog dana stvarni vlasnik evropske integracije i za politicke lidere koji
po svaku cenu zele da zadrze iluziju o postojanju evropske integracije.

Najnovija, ovoga puta stvarna i neizbezna, kriza traje ve¢ osam godina ali
privid EU se nekako odrzava. I onda, 23. juna 2016. u Velikoj Britaniji je bio
referendum na kome je ve¢ina gradana glasala za izlazak iz EU. Novi $ok. Ume-
sto suocavanja sa realnim pitanjem zasto su Britanci glasali za izlazak iz EU, jer
takozvani Brexit nije uzrok on je posledica krize EU, lideri u Briselu su reagovali
agresivno i obecali dalju i dublju integraciju onih koji su ostali u klubu.

Zvani¢na saopstenja i celono¢ni hitni sastanci lidera EU ne mogu prome-
niti realnost a realnost je da evropska integracija, ipak, nije uspela. Evropski pro-
jekat je posle Sezdeset godina doziveo potpuni neuspeh i EU je sada u stanju
izmedu dijagnoze terminalne bolesti i smrti. Niko ne moze da kaze koliko ce taj
period mucenja trajati, jedino je izvestan kraj.

Iz ugla ¢itaoca novina i evropske propagande to naravno zvuci kao iznean-
denje ali stvarnost je upravo takva - EU nije uspela i projekat je propao.

Kljucno je pitanje kako se desilo da taj najveci evropski projekat dozivi ne-
uspeh i od sanjane ideje postane najveci problem savremene Evrope. EU je zaista
najveci problem Evrope na pocetku 21. veka. Kako je moguce da za Sest decenija
iskustva ni jedna lekcija nije naucena i nije izvuceno saznanje da integracija ne
funkcioni$e i da na vreme treba nesto da se menja ako se ideja integracije zeli
sacuvati.

Moguc¢i odgovor mnogi traze i u uverenju da je evropski projekat savreme-
na utopija pa EU i zovu EUtopija, Evropska utopija. Hans Kundnani® ocenjuje da
EU i jeste neka vrsta utopije, kao ambicija stvaranja idealnog evropskog drustva,
ali istovremeno i nije utopija jer, ako nista, ima novac. Cak i oni, mahom tradi-
cionalni levicari, koji su podrzavali stvaranje EUtopije sada gaje sumnju jer je,
kako to kaze nemacki sociolog Volfgang Strek, taj evropski utopijski projekt po-
tisnut neo-liberalnom vizijom Evrope ¢ega je najbolji izraz stvaranje jedinstvene
valute. Margaret Tacer je pisala da je EU , klasi¢an utopijski projekat, spomenik
taStine intelektualaca, program ¢&iji je neuspeh neizbezna sudbina“* Sli¢no mi-

3 Hans Kundnani je novinar i publicista, visi saradnik Marsalovog fonda. Studirao je filozofiju
i nemacki jezik na Univerzitetu u Oksfordu i novinarstvo na Kolumbija univerzitetu u Njujorku.
4 Iz knjige Margaret Thatcher Statecraft, London 2002.
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Sljenje ima i Dzon Grej® ali on upozorava da se ,veliki utopijski projekti retko
pazljivo i svesno demontiraju” pa on zato strahuje da i EU ne samo da nece uspeti
u stvaranju idealnog drustva nego ¢e izazvati haos kada neizbezno propadne.’

Nije mali broj ni onih koji su skloni da celu enigmu EU tumace takozva-
nim teorijama zavere i da iza celog projekta stoje neka tajna ili tajnovita drustva.
Uglavnom se govori da je re¢ o masonskom projektu a i sami masoni ne retko
tvrde da su oni stvorili EU.” Ako nisu masoni, onda su, nastavljaju tumaci enigme
EU, verovatno Iluminati ili Bilderberg grupa. Cinjenica je da su mnogi ljudi koji
pripadaju tim drustvima bili i medu kreatorima EZ i kasnije EU, posebno ¢lano-
vi Bilderberg grupe koju je i osnovao Jozef Retinger, jedan od pionira evropske
integracije. Sva ta drustva okupljaju ili su okupljala mocne, ta¢nije najmocnije
ljude Evrope i sasvim je razumljivo da su imali veliki uticaj u tom istorijskom
projektu.

Ali, bilo bi neprimereno, gotovo besmisleno, svoditi evropski projekat na
moc¢ tajnih drustava jer ta ideja je bila vodilja tadasnje i kasnije Evrope nezavisno
od tajnih drustava. Ideja se rodila kao izraz krize Evrope, krize njenog politickog
identiteta i praznine u kojem pravcu ide Evropa i kako da sebe defini$e u istorij-
skim promenama koje su doneli svetski ratovi. Ironi¢no je da je najveci deo soci-
jalne energije evropske integracije dolazio i od straha od Amerike i otpora prema
americkoj dominaciji a istovremeno Amerika je dala presudnu podrsku njenom
osnivanju i kasnijem razvoju.

U traganju za stvarnim odgovorom, kao i obi¢no, trebalo bi krenuti od
samog pocetka, od izvorista evropske integracije, kako je osnovana i sta je u os-
novi bio stvarni cilj njenog formiranja. Od prvog dana, medutim, u procesu gra-
denja evropske integracije najvise je nedostajalo elementarne iskrenosti, ta¢nije
nije bilo iskrenosti od strane njenih osnivaca. Od prvog dana je uspostavljena
laz kao jedan od principa funkcionisanja evropske integracije. I do dan danas taj
princip neistine i obmane je ostao deo temelja funkcionisanja EU. A sustina je
sto je EU elitisticki projekat, projekat evropskih elita, koji nema nikakve stvar-
ne veze sa stvarnim interesima gradana Evrope i koje niko ni za §ta i ne pita. O
svemu odlucuje elita iza zatvorenih vrata i u tajnosti a u skladu sa njihovim a ne
narodnim interesima. Preko institucija evropske integracije, sada EU, evropska
elita je mogla i jo$ uvek moze da donosi zivotno vazne odluke koje se ti¢u zZivota
miliona ljudi bez ikakve odgovornosti a narodi i drzave su pod oreolom mita o

5 Dzon Grej (John Gray), roden 1948. je engleski politicki filozof i uglavnom se bavi istorijom
ideja. Do penzionisanja bio je profesor Univerziteta Londonska $kola ekonomije i politi¢kih nauka
(London School of Economics and Political Science)

6 Iz rada Hansa Kundnanija ,Evropa kao utopija“ (Europe as Utopia“ objavljenog 23. marta
2014. na www.hanskundnani.com.

7  Danijel Keler, veliki majstor i predsednik Saveta reda Velikog Orijenta Francuske u listu Poli-
tika 11. aprila 2015.
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evropskoj integraciji i obezbedivanja mira bili gotovo prinudeni da slede te eli-
tisticke odluke. Nikada, od samog pocetka, Evropska unija nije imala jasan man-
dat naroda, nikada nije imala direktnu vezu sa interesima ljudi o ¢ijim zivotima
odlucuje nego je konstantno bila samo instrument politickih i poslovnih elita
Evrope. Vecinu ljudi u zemljama ¢lanicama EU kao organizacija, u stvari, uopste
i ne interesuje i vrlo malo, ili skoro nista, i znaju o njenoj strukturi i nac¢inu rada.
I to i pored Cinjenice da se skoro 80 odsto zakona koji reguli$u njihove Zivote i
njihov rad donosi u Briselu a ne u njihovim parlamentima za koje su glasali. To
je vesta medijska manipulacija jer o tome skoro da niko i ne pise i ne izvestava,
samo saopstenja i hvalospevi. Iako je EU najveci politicki fenomen i eksperiment
u modernoj istoriji Evrope i zapadnog sveta vrlo je malo literature koja na ve-
rodostojan nacin istrazuje i objasnjava evropsku integraciju. Ono $to je do sada
objavljeno, i to su uglavnom radovi na engleskom jeziku, krece se u ekstremima,
od preteranog idealizovanja i hvaljenja do negiranja i potpunog odbacivanja.®

Pa kako je onda uopste evropska integracija opstala toliko dugo. Tri su
klju¢na razloga. Prvi je $to je to elitisticki projekat koji nema nikakve veze sa
stvarno$c¢u, sa realnosc¢u ljudi u Evropi i onda kao takav, potpuno odvojen od
ljudi i realnosti, on i ne zavisi od te realnosti i od tih ljudi. On zavisi od elita i
njihovog zatvorenog kruga. Zato njih i ne dotice raspolozenje ljudi nego samo
$ta oni Zele i rade. Drugi razlog je $to se politicke elite drzava ¢lanica zaklanjaju
iza ,Evrope“ i tako prikrivaju svoje duboke krize i politicke praznine. Evropske
politicke elite su ve¢ dugo, jos od Prvog svetskog rata, u dubokoj krizi i nikako
da pronadu dovoljno energije i iskorace iz tog zacaranog kruga nemogucnosti i
bezidejnosti. Te nacionalne elite su klju¢ni krivci i na njima je odgovornost zasto
EU takva kakva je jos uvek traje. I treci razlog je podrska Amerike kao domi-
nantne zapadne zemlje. EU je potrebna Americi i kao formalni saveznik i kao
instrument njene geopolitike, kao podizvoda¢ americkih radova.

Poseban je fenomen kako su evropske elite uspele da izgrade mit o EU, mit
koji je vremenom postao neka vrsta nove evropske religije. U stvari, medu retkim
uspesima je upravo mit o EU. Mit se temeljio na tvrdnjama o blagostanju i bo-
ljem Zivotu a vestom medijskom propagandom i politickim obmanama postao je
dominantan u javnoj komunikaciji, posebno u novim ¢lanicama Isto¢ne Evrope.
Nametnulo se javno misljenje da je blagostanje zagarantovano i da ga, u stvari,
samo EU obezbeduje i garantuje. Realnost je naravno daleko drugacija ali mit i
dalje Zivi. Deo tog mita je i lazno predstavljanje, da je EU Evropa. EU nije Evropa.
I ovako prosirena EU pripada samo 41 odsto teritorije Evrope. Uz to je i Sirenje
mita o takozvanim ,,evropskim vrednostima®. Niko ne moze jasno da kaze $ta su
to tacno ,evropske vrednosti“. Da li to uopste postoji i $ta je to. Mozda postoje

8 Melissa Rossi, The Armchair Diplomat on Europe, London 2005.
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vrednosti EU elite i njihovog kluba ali to nikako nisu i same evropske vrednosti.

Mit o EU je u stvari stvoren u prve dve decenije EEZ kada su elitni klub ¢inile
najbogatije evropske zemlje i kada je bilo novca. U to vreme je bio veliki ekonom-
ski rast zemalja ¢lanica ali ne zbog toga s§to su one deo integracije nego zbog nji-
hovog potencijala aktiviranog posleratnom obnovom. Tadasnja integracija nije
bila kao EU nego labavi savez samostalnih drzava i upravo je ta samostalnost
obezbedila privredni rast i drustveni razvoj. Kada se krenulo u dublju integraciju
i kasnije u formiranje EU kao kvazi super-drzave ekonomski rast je usporen i
bio je minimalan. Od 1980. do 2005. godine prose¢na stopa rasta na nivou prvo
EZ pa onda EU je na godi$njem nivou od 1, 2 odsto. Sjaju mita su doprinele i
nove Clanice koje su bile manje razvijene zemlje jer su, dok je bilo novca, imale
velike koristi od fondova za poljoprivredu i regionalni-infrastrukturni razvoj pa
su dobijale veliku pomo¢ za izgradnju infrastrukture. Kasnije su, medutim, kroz
mehanizme koje se donela EU taj novac bile prinudene da visestruko plate. U to
vreme je stvoreno uverenje u svetskom javnom mnjenju da je Evropa najpozelj-
niji svetski prostor, oaza mira, prosperiteta, ljudskih prava i kao neko ko razume
druge i zeli da pomogne.

Ponor je poc¢eo kada se umesto resavanja problema i suocavanja sa real-
nosc¢u krenulo da se na toj gomili nagomilanih teskoca ide u dublju integraciju i
super-drzavu. Tacnije, sve je pocelo da se rusi kada je formirana EU i kada je uve-
dena jedinstvena valuta. Izvorna ideja o integraciji Evrope je, bez obzira na njeno
elitisticko poreklo, budila veliku energiju jer je posle ratova i kriza dozivljava-
na kao prirodni lek, kao prirodni put definisanja zajednicke sudbine evropskog
kontinenta. Vremenom se medutim pokazalo da EU uopste nije ideja prirodne
integracije i pretvorila se u potpunu suprotnost ne samo duhu integracije nego i
istorijskom iskustvu i bi¢u Evrope.

EU je kao koncept protiv svega onoga sto ¢ini Evropu, ono §to je Evropa
kao rezultat ljudske istorije, postala je suprotnost evropskom identitetu, ljudskoj
prirodi i onome $to ¢ini evropskog ¢ovjeka. Bogatstvo i atraktivnost Evrope su
stvoreni kroz bogatstva razli¢itosti, kroz duga a razlicita istorijska iskustva nje-
nih naroda. Naravno, i ratovi su deo tog istorijskog iskustva ali svaka zemlja je za
sebe izvlacila pouke iz tih nesreca i to na svoj nacin. Evropska unija je krenula u
rusenje tih razlicitosti i unifikaciju celokupnog zivota, od industrije, kako treba
da izgleda stolna lampa bilo gde da je proizvedena, do oblika paradajza i krompi-
raido praznika koji ¢e se slaviti pa ¢ak i seksualnog zivota ljudi. To je destruktiv-
na ambicija i na kraju nemoguca misija koja je jedino uspela da uzdrma temelje
evropskih drustava. I to je klju¢ni razlog zasto EU projekat nije uspeo i zasto
Evropa polako napusta EU i zasto je EU postala klju¢na ko¢nica daljeg razvoja.
EU je ugusila unutrasnju dinamiku evropskih drustava $to je uslov politickog i
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