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Burek (za)hvala®

Zahvaljujem, uglavnom, svima.*

" Uglavnom svi su, medu ostalima i: mentori Marina Luksi¢ Hacin i JoZe Vogrinc
(/mnogo/brojni mentorski i drugi recepti iz akademske kuhinje), Duska Knezevi¢
Hocevar, Blanka Tivadar, Peter Klepec Krsi¢ i Dimitrij Mlekuz (kriticko degustiranje
nekih burek koncepata), saradnici Instituta za slovenacko iseljenistvo i migracije ZRC
SAZU (koji su bili iznenadujuce tolerantni prema ¢esto nepodnosljivim mirisima iz
burek-kuhinje), Neda Pagon i Jernej Habjan (bez njih bi brojni burek-koncepti bili
tesko svarljivi), supruga Andreja (koja, doduse, nije zZelela da se nasi sinovi blizanci
zovu Sirni i Mesni), kéerka Ela (nadam se da nije dopustila da joj detinjstvo bude
suviSe uflekano burek-receptima / konceptima), predusretljivoj redakciji izdavacke
kuce ,,Clio” i prevoditeljki Alenki Zdesar (njihova je zasluga $to je u mojim burek-
-receptima / konceptima moguce uzivati na srpskom jeziku i, naravno, burek, koji je
zamislio, iznedrio i zapekao dr bureka - ¢ini se sasvim nesvarljivog.



Predburek (pardon, predgovor!)

Sasvim je jasno gde Ces najvise zapeti ako istrazujes burek. U me-
duprostoru koji deli nizak status ovog predmeta istraZivanja u ocima
prosecnog univerzitetskog strucnjaka i izuzetne uspesnosti bureka u
prehrambenim taktikama, govoru i, svakako, u masti stanovnica i sta-
novnika Slovenije.

Vec to sto je burek tako uspesan namece potrebu da se njime, kao
opravdanom temom, ozbiljno pozabavimo.

Procep izmedu prakticne uspesnosti i teoretske neprimetnosti pred-
meta istrazivanja — bureka, pisanje o njemu nametnulo je dva dodatna,
medu sobom povezana zahteva. Prvo: potrebno je razmisliti o hetero-
genosti bureka kao predmeta i teme. Drugo, pisanjem treba opravdati
prethodni istrazivacki pristup i taj procep promisljeno prikazati na od-
govarajuci nacin.

Citalac i Citateljka e vec razumeti da li je Jernej Mlekuz uspeo da
prevazide ove poteskole; nema smisla ponasati se kao voditelj TV dnev-
nika i unapred, ukratko, najavljivati ceo tekst. Eventualno, moZemo po-
kusati da razumljivo i u nekoliko poteza naznacimo o cemu je rec.

Nije od juce taj predmet, koji, upravo, mirise iz domace pecnice, ili
vam ga, vruceg i masnog, bas pakuju u papir da biste ga na brzinu pojeli
usred obavljanja poslova u gradu. U panonskom delu Slovenije domaci-
ce od davnina prave slicna jela, samo S$to ih ne zovu burek. Re¢ burek u
Sloveniju su doneli doseljenici i rasirili je prodajom po kioscima uz Ze-
leznicke i autobuske stanice i kasarne, mada se, po njihovom misljenju,
burekom ne moze zvati sve ono sto se u Sloveniji zove tim imenom.
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Ukratko, problematicni su identitet i poreklo: sta jeste, a $ta nije
burek; da li je autohton, ili je imigrant?

Drugu nedoumicu moZemo iskazati na vise nacina. Pocecemo la-
gano, pa onda zasoliti: da li su burek umele da prave ve¢ nase bake, ili
smo naucili da ga pravimo kod kuce tek kada smo na asfaltu ve¢ navikli
na uzivanje u njemu, kao u osobenost dackog i studentskog Zivota i kao
nesporno urbano Zivotno iskustvo, a u svakom slucaju kao sjajan pokre-
tac potonje nostalgije za mladoscu?

Nema razgovora ni pisanja o bureku koji ne bi bili zamrljani subjek-
tom vise nego Sto je masnim mrljama uprljan onaj ko jede burek i brblja.
~Zamrljano subjektom”: potrudio sam se da pronadem bas te reci. Pret-
hodna dva pasusa ne govore o ,bureku kao materijalnom predmetu koji
prisvajaju razlicite ideologije” (ili razliciti diskursi), ili o ,nasem licnom
odnosu prema bureku” (ili odnosu filtriranom kroz istoriju, kulturu,
secanje ili jo$ nesto neodredenije). Da je tako, u oba slu¢aja ponasali
bismo se kao da je burek nesto materijalno, nesto posebno, nesto sto
izaziva suprotna ponasanja i ubedenja. U prvom slucaju, ideologije bi
nas gurnule u dodatnu opasnost da ponistimo materijalnost bureka i
da u njemu vidimo samo raskrsce spoljasnjih odrednica. U drugom slu-
Caju, relativnu objektivnost socioloske redukcije samo bismo zamenili
manje odredenom i jos uopstenijom redukcijom kojom bismo bureku
pripisali sudbinu kakvu, konacno, ima svaki predmet: koristimo ga i
govorimo o njemu, a i jedno i drugo se menja kroz prostor i vreme. Ve-
oma poucno!?

A ako napisem da je burek zamrljan subjektom, time mislim da
odnos prema bureku nije moguce rastaviti na proste ¢inioce zbog toga
$to je on sastavni deo nasih mastarija, a ne samo nase ishrane. Burek
jeste predmet uzivanja u kulinarskom, ali pre svega u psihoanalitickom
znacenju.

»Burek si”, a ,nemas za burek”; ,Burek? Nein, danke”. Samo uzi-
majuci u obzir dimenzije uZivanja mozemo dokuciti nedeljivost price
o bureku i njegovoj materijalnoj produkciji, distribuciji, potrosnji. Jer,
burek nam u jeziku pruZa jos vece uZivanje nego medu zubima.

Burek je odlicna re¢ za razmisljanje posle uZivanja u njemu. Ne-
primetno je zamenila picu i hamburger, ako govorimo o brzoj hrani.



Predburek (pardon, predgovor!)

Potajno je zauzela mesto Skembica i gulasa, kada je rec o toploj uzini. U
slovenacke obicaje usunjala se na privilegovano mesto zgusnute metafo-
re za Balkan - $to su, osamdesetih godina kod Stiha, bili evapcici. Bez
bureka tesko mozZemo zamisliti Zargon mladih, uobrazilju slovenackog
Sovinizma i retoricki arsenal reklamnih agenata zdrave hrane.

Zbog toga je hitno trebalo — zaista je kucnuo cas — da se slovenacke
humanisticke i drustvene nauke, preko Jerneja MlekuZa, pozabave bu-
rekom: to vise nije bilo koja re¢ medu recima, jer je ta rec, preko govora,
sve zamastila. Zar moZemo da poreknemo istinitost poruke sa grafita
na komsijskom zidu: ,,Sve je burek!”?

Time je za predgovor receno i previse. Dajemo rec piscu.

Joze Vogrinc
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Pre bureka

Cini mi se da mahom nemam poteskoca sa razumevanjem i po-
$tovanjem pravila, konvencija, obi¢aja i svega drugog iz sveta koji se
podrazumeva. Odmah ¢u re¢i da ovim zadatkom nisam hteo sebi na
vrat da natovarim probleme, neprijatnosti i druge muke. Mada, u ovoj
raboti to uopste nije bilo tako lako i nisam ba$ siguran da sam u tome
uspeo. U ¢emu se, onda, krije taj neocekivani i na ovom zastrasujuce
ozbiljnom mestu bas nimalo prijatan problem?!

Problem nastaje zbog zapovednog statusa, zbog misije ovog teksta.
Zar to ne bi trebalo da bude nau¢ni tekst? Doduse, ve¢ je Aristotel tvr-
dio da ve¢na nacela i nuznost ne spadaju u ljudska posla - u toj oblasti
sve moze biti ,,i ovako i onako”. U toj oblasti, stoga, prava nauka i nije
moguca, moguca je samo razboritost.2 Sve se dodatno zaostrilo bas
zato §to ja i ne radim ni$ta drugo nego tumacim ljudska posla, a ona
su, rekao bih ve¢ po definiciji, predmet ljudskog tumacenja. Dakle,
ako ve¢ na pocetku prihvatim da ljudska posla mogu biti ,,i ovakva i

1 Ovaj tekst je preradena doktorska disertacija Predmet kao akter? Primer bureka
u Sloveniji koja je odbranjena 2008. godine na Univerzitetu u Novoj Gorici (Fakultet
za postdiplomske studije, Studijski program Interkulturalne studije - komparativne
studije ideja i kultura).

2 Veliku pomo¢ u interpretaciji i sazetku 5. i 6. poglavlja 6. knjige Aristotelove
Nikomahove etike, str. 190-192, pruzio mi je tekst Rastka Mo¢nika ,,Studia huma-
nitatis danas”, str. 217-218. Taj tekst mi je bio od pomo¢i i prilikom govora o tom
mudénom pitanju. — Za bibliografske podatke o navedenim tekstovima pogledati
poglavlje ,,(Ne)burekliteratura”.
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onakva” odustaju¢i od iluzije da ¢u svoj nacin rada smestiti u radio-
nicu egzaktnih nauka, brzo se postavlja nimalo prijatno pitanje: da li,
onda, taj moj navodno ,nauc¢ni” rad - tumacenje ljudskog delovanja
— uopste moze biti sustinski drugaciji od nenau¢nog, odnosno svako-
dnevnog, interpretativnog ponasanja ljudi? Dakle, od predmeta mog
i opsteg humanistickog istrazivanja?!3

@

Od tog zloslutnog, zastragujuceg, ubojitog pitanja — koje me je sve
vreme plasilo — hitam ka prakti¢nim, tehni¢kim, meni blizim pitanji-
ma o kojima, hm, bag i nema mnogo da se kaze. Sta uopste da smestim
u uvodno poglavlje? Da li da otkrijem i malo sadrzaja? I koliko bi to
malo bilo da odmah ne bude previse, da ¢itaocu ne bude sve jasno jos
pre nego $to uopste omirise poglavlja s mirisom bureka? Da ipak po-
kusam. Izgleda da moram, zar ne?

»Pre bureka!” Mada zvuci prili¢éno metafizicki, ovo poglavlje je teh-
nic¢ki strogo odredeno. Naime, u njega sam ubacio sve §to se ne odnosi
na burek. No, osim hipoteze.

U poglavlju ,Ka bureku”, posle poglavlja ,,Pre bureka” definisem
okvire analize bureka, odnosno onoga $to je vise od bureka. Vise-od-
bureka? Pa da, to je nekakva nadgradnja bureka, da se posluzim ar-
hitekturom Karla Marksa. Nesto vi$e o tome pronaci cete u poglavlju
, O bureku”.

3 Nave$cu samo jednu veliku misao koja nam, doduse posredno, preko krivine,
moze pomo¢i u odgovaranju na gornje pitanje: ,Umesto da suprotstavljamo magiju
nauci, bolje bi bilo da ih uporedimo kao dva nacina spoznaje, nejednaka po svojim
teorijskim i prakti¢nim rezultatima [...], ali jednaka po vrsti duhovnih radnji koje oba
pretpostavljaju, i koji se manje razlikuju po svojoj prirodi a vi$e po tipovima pojava
kojima se bave.” (Klod Levi-Stros, Divlja misao, preveli Jelena i Branko Jeli¢, Nolit,
Beograd, 1978.) Ako sasvim slobodno sazmem: ¢ovek je oduvek znao dobro da misli,
a ne tek od pojave nauke.

4 Hipoteza ili, bolje, pitanje teksta je: Cini se sasvim suvisnim reé¢i da burek nije
samo hrana, nije samo punja¢ Zeluca, nije samo fizioloska potreba. On je mnogo vise
od toga! Alj, $ta je, zapravo, to po ¢emu je burek ,,vise-od” - vise-od-bureka - i kako
ga shvatiti, promisliti, analizirati?



Pre bureka

Veé naslov poglavlja ,,O bureku” otkriva sustinu. Sta jos da dodam?
A, pa da, posle njega dolazi poglavlje ,,Posle bureka” koje se zavrsava
poslednjim znakom interpunkcije u osnovnom tekstu studije.

Potom sledi prate(i aparat, ,,(Ne)burek-literatura” i ,,Burek-arhiva”,
o ¢emu ionako nema $ta da se kaze.

Ili, mozda, ima? Zapravo sam zaboravio da kazem da me je ka bu-
reku u prili¢noj meri vodio Misel Fuko i pomogao mi u razmisljanju.
Njegovo ime se i u propratnom aparatu najces¢e pominje. Verovatno je
pobednik i u osnovnom delu. Sto, doduse, i nije toliko vazno. U znak
postovanja prema najcitiranijem autoru u ovom tekstu moram da kazem
da sam ga vise puta veoma slobodno tumacio i koristio. Mozda cak i
zloupotrebio?> Ali: ,,Rodenje ¢itaoca treba platiti smréu autora”, okrutno
zakljucuje Rolan Bart u jednom spisu na tragu diskursa — nikog drugog
nego — Fukoa.® U sustini, tekst ima vi$e znacenja nego $to veruje i Zeli
njegov autor. Kada autor posalje delo u svet, njegovo znacenje vise ne
zavisi samo od njega, jer ono zazivi svojim zivotom. Znacenje se tumaci
u razlic¢itim kontekstima i podvrgnuto je raznim interpretacijama.

Govoreci o Miselu Fukou zapravo sam hteo da govorim o necem
drugom. Ne verujem da je moj tekst narocito izvoran, izuzetan, kreati-
van. Njegova neoriginalnost nije samo u tome §to ,,okviri jedne knjige
nikada nisu jasni, i strogo odeljeni: od naslova, prvih redaka i tacke na
kraju, preko svoga unutrasnjeg rasporeda i oblika koji je osamostaljuje,
knjiga je ukljucena u sistem upudivanja na druge knjige, druge teksto-
ve, druge recenice”. Nije re¢ samo o tome da je tekst pred vama ,,¢vor
u mrezi”, kao §to Fuko zaklju¢uje metaforu.” Radi se i o bureku, ili pre

5 U procesu razmisljanja, ¢itanja, pisanja, uocio sam i mnoge protivre¢nosti i
nedoslednosti Fukoove misli, koje nisam posebno razgrtao. Moj eklekticki pristup
zasniva se, naime, na uklju¢ivanju (upotrebnih) koncepata, a ne na njihovom anali-
ziranju, pretresanju, kritikovanju. Time nikako ne Zelim da autoru umanjim veli¢inu
koja mu, po mom misljenju, opravdano pripada, narocito zbog izuzetnog misaonog
avanturizma, intelektualnog nonkonformizma i pronicljivosti. Priznavanje veli¢ine,
naravno, ne znaci idolatriju.

6 Rolan Bart, ,,Smrt autora” (prev. prema: Suvremene knjizevne teorije, Miroslav
Beker (prir.), SNL, Zagreb 1986).

7 Misel Fuko, Arheologija znanja, preveo Mladen Kozomara, Plato - Izdavacka
knjizarnica Zorana Stojanovica, Beograd — Novi Sad, 1998, str. 27.
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svega o njemu (zar nisam rekao da u ovom poglavlju nema burek-govo-
ra), koji nije samo nekakva materija koju bih popularno dodao nekim
apriornim konceptima radi predocenja. To je materija koja strukturise,
konceptualizuje, promislja i sam tekst. 8 Zivot je, doduse, biocentricki
receno — da sebi dozvolim nekoliko uzvisenih re¢i - uhvacen u nezivo
telo koje je nesumnjivo zanimljivije zbog toga $to postoji, nego zbog
autorovih konceptualnih, stilistickih i drugih zahvata. Dakle, burek je
izvorniji od samoljubivog autora.

Cak i da ovom predmetu oduzmem smisao i u¢inim ga pasivnim,
nemoc¢nim i beznacajnim u oblikovanju ovog teksta i kulture, drustva,
sveta uopste, autorstvo nad tim tekstom ne uzdize se kao nekakva boz-
ja pojava iznad ovog sveta u nebeski, izabranima posvecen svet:

Moze se zamisliti kultura u kojoj bi govori cirkulisali i bili primani a da
uopste nema funkcije-autor. Svi govori, bilo kakav da je njihov status,
oblik, vrednost, bilo kakvom tretmanu da ih podvrgnemo, odvijali bi se
u anonimnosti Saputanja. Ne bi se vise ¢ula pitanja ve¢ dugo ponavljana:
»Ko je stvarno govorio? Da li ba$ on i niko drugi? Sa kakvom autenti¢no-
$¢u i originalno§¢u? I $ta je iz sebe najdublje on u svom govoru izrazio?”
Cula bi se druga pitanja poput ovih: ,Koji su modusi egzistencije ovog
govora? Otkud je on drzan, kako moze cirkulisati, i ko ga mozZe upiti u
sebe? Koja su tu mesta napravljena mogu¢im subjektima? Ko moze ispu-
niti ove razne funkcije subjekta?” A iza svih ovih pitanja samo bi se ¢ulo
brujanje ravnodusnosti: ,,Sta je vazno ko govori.”?

Uz veliku meru interpretativne slobode, tu misao bih mogao neka-
ko sazeti i prilagoditi je potrebama mog teksta: potpuno sam svestan
da je ovaj tekst dokument, ¢edo svog vremena; samo da jo§ veoma
tiho, pobozno, veruju¢i u ¢udesa, dodam: nadam se da je u isti mah i

nesto vise.

8 Paisamoljubivog autora, dr bureka.

9 Michel Foucault, ,,Quest-ce que c’est 'auteur”, predavanje iz 1969. godine ob-
javljeno u publikaciji francuskog Filozofskog drustva, Bulletin de la Societé frangaise
de philosophie. (Videti: Migel Fuko, ,,Sta je autor?”, prevela Eleonora Prohi¢, Izraz,
11-12/1975.)



Pre bureka

Na kraju - posle pateti¢nih reci koje se rado $epure u takvim uvo-
dima pa, kao §to nalaze nepisano pravilo, moramo da ih izbacimo iz
ozbiljnog nau¢nog rada - jos$ nekoliko manje-vise tehnickih podataka
i upozorenja.

Kada napi$em ,,burek-uzivaoci”, ,,burek-protivnici” i ,burek-sim-
patizeri”, mislim i na burek-uzivateljke, burek-protivnice i burek-
simpatizerke. To se, naravno, odnosi i na sve oblike imenica, u svim
padezima, brojevima i glagolskim oblicima, osim ako nije drugacije
navedeno.

I jo$ nesto moram da kazem o pisanju, o procesu koji se u nauci
podrazumeva, o nekakvom nuznom zlu koje ne zasluzuje promisljanje,
a guta mnogo vremena. O tom muc¢no-zabavnom procesu koji autore
i ¢itaoce tera na smeh i baca na muke. U tom, ne nuzno savladivom
procesu koji je u ovoj mojoj avanturi veoma hrabro i poput pustolova
¢esto sasvim neocekivano skretao stazama koje ni u najludim mislima
nisam naslucivao.

Ali: piSem, dakle jesam.10

10 Pisanje svakako nije bilo jedini proces vredan pomena u ovom nau¢nom
projektu. Prole¢a 2005. poceo sam da skupljam burek-iskaze — sve §to je o bureku u
raznim supstancama receno, materijalizovano - i to vide ili manje savesno ¢inim i
sada, kada je na kraj teksta vec stavljen poslednji znak interpunkcije. Nabroja¢u samo
nekoliko mesta na kojima sam najce$ce pronalazio upotrebljene iskaze: internet-stra-
nice, periodi¢na i druga $tampa, razgovori (preko telefona, kompjutera, u Cetiri oka,
pa ¢ak i kada uopste nisam bio direktno ukljucen u govornu radnju, ve¢ sam samo
osluskivao), literatura, popularna i druga muzika, gradski zidovi (grafiti), filmovi,
pozoris$ne predstave. Prikupljanje tih heterogenih, rasprsenih, (ne)vidljivih iskaza
ukljucivalo je razlicite pristupe, odnosno postupke — naime, plasim se da govorim o
(nau¢nim) metodama - listanje, ceprkanje, traganje po internet-stranicama, perio-
di¢noj $tampi (najéesce onoj koja postoji i na internet-stranicama i tako omogucava
»brzo” traganje po lozinkama - u mom slu¢aju po bureku), u filmovima, literaturi;
razgovori, ili, bolje, traganje i aktiviranje burek-iskaza u govoru (ponekad je izgledalo
tako kao da sam razgovore diktirao sa jasno postavljenim i konkretnim pitanjima,
a drugi put sam samo slusao i dopustao da razgovori opusteno teku, ponekad ¢ak
i bez mog aktivnog prisustva/posmatranja sa direktnim uc¢e$¢em). U to konfuzno,
opusteno, neiskljucivo prikupljanje burek-iskaza bili su, hteli to oni ili ne, ukljuceni
i prijatelji, saradnici, mentori, supruga i jo§ poneko. U ovom mom projektu vise je
smisleno i potrebno govoriti o ,,kontrametodologiji” nego o metodologiji. Ovu pa-
rafrazu Paula Fajerabenda — mislim na delo Protiv metode - prenosim zbog njene
kriti¢nosti i duhovitosti.
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Zapravo, hteo sam da kazem nesto i o stilu. Malo ko nece svojski,
a verovatno i uvredeno, istrajati na tome da on nije primeren takvom
radu. Nau¢nom radu! Priznajem da je upotreba ,leZernijeg”, neformal-
nijeg stila u velikoj meri bila namerna.!! Nau¢no pisanje na neki nacin
podrazumeva upotrebu elitistickog, ekskluzivisticki stru¢nog voka-
bulara koji nau¢nik koristi kao indeks svog stru¢nog znanja. Dakle,
na delu je nekakva konvencija, nepisano pravilo koje namece, zahteva
prikladnu upotrebu nauc¢nog jezika. Kao $to zaklju¢uje Dzon Fisk - i
verovatno jo$ poneko — ekskluzivnost razli¢itih stru¢nih profesija je
u velikoj meri posledica upotrebe posebnog, drugima cesto nerazu-
mljivog jezika, dakle, ucenije receno nerasirenih kodova.l> Po mom
skromnom misljenju, upotreba tih nerasirenih kodova, tog strucnog
ekskluzivistickog jezika, Cesto je preterana i nepotrebna. Cini se da je
jedini rezultat, uspeh tog naglasavanja odvojenosti od drugih, nestruc-
njaka, neobrazovanih, i utvrdivanje ¢lanstva u stru¢noj, naucnoj eliti.
Time, naravno, ne mislim da je nau¢ni jezik samo prazna ,,forma” bez
»sadrzaja”, samo jedan od brojnih kodova koji bez ve¢ih problema i
posledica mozemo zameniti drugim kodom. Nauka, kako god je mi
shvatili, mora da se odrekne uzdizanja ekskluzivisticke ,,forme”, mora
da od nerasirenog koda tezi ka rasirenom kodu - ali naravno ne na
Stetu ,sadrzaja” i ne na ra¢un danasnje dobre prijateljice zlatnog tele-
ta: popularizacije. Nauka samo na taj nac¢in moze da pokaze, dokaze,
potvrdi da se iza ,forme” ne krije praznina, ve¢ ,,sadrzaj”.

Zbog toga priznajem — u tome mozda ima i malo hvalisanja: ovaj
tekst sam pisao za $iru publiku. Cilj mi je da ga citaju kako prosveceni
(»dr ljudi”) tako i neprosveceni (ljudi bez visokih titula), kako burek-
-uzivaoci tako burek-neuzivaoci, kako njegovi fanovi, tako inkvizitori,
kako burek-neznalice, tako i burek-znalci. I viSe nego strah od te $arene
mase zabavljale su me misli o tome kako ¢e jedni moj tekst spaljivati
na lomaci, dok ¢e ga drugi braniti ma¢em. Opis slobodnih aktivnosti
koje su bile usko povezane s mojim nau¢nim radom, pa ni zive rec¢i nisu

11 Stru¢nije i preciznije receno, koristim stilska jezicka sredstva, medu kojima
najce$ce tvorbu reci (npr. slozenice) i recenica (npr. uzvici).

12 John Fiske, Introduction to communication studies (Uvod u komunikacijske
studije, slovenacki prevod, str. 88).



Pre bureka

prikladne za ozbiljan nau¢ni tekst. A mozda ipak, ako se izja$njavaju
protiv njega...13

Jo$ upozorenje koje ne treba shvatiti kao Salu. Paznja, posle kon-
zumiranja ovog teksta burek viSe nece biti isti! A sada da pozuri-
mo...

13 Samo trunka ispod pera jednog mislioca koji na gornje pitanje odgovara ne-
gativno: ,,Primjerice, religija ili metafizika, ili pak samo smisao za $alu neke osobe
(njezin prirodan smisao za $alu, a ne prirodena i uvijek prili¢no neprijazna vrsta sa-
ljivosti koju otkrivamo u specijaliziranim profesijama), ne smije imati nikakve veze
s njezinom znanstvenom djelatno$¢u. Imaginacija, ¢ak te osobe je obuzdana, ¢ak i
njezin jezik prestaje biti vlastiti njezin. Ovo se ponovo odrazava u prirodi znanstve-
nih *¢injenica’ koje se iskusuju kao nesto nezavisno od mnijenja, vjerovanja i kulturne
podloge. Moguce je, dakle, stvoriti tradiciju koja se odrzava pomocu strogih pravila,
§to je u stanovitoj mjeri takoder uspjesno. Ali, je li poZeljno podupirati takvu tradici-
ju iskljucivsi sve drugo?” Zajedno s autorom gornjih redova, Paulom Fajerabendom
(Protiv metode), odgovaram: ,ne”. (Paul Feyerabend, Protiv metode, preveo Mario
Susko, Veselin Masle$a, Sarajevo, 1987, str. 11-12.)
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